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REPUBLICA DE CHILE
COMISION DE EVALUACION
REGION DE TARAPACA

DA INICIO A PROCEDIMIENTO DE REVISION
DE LA RESOLUCION DE CALIFICACION
AMBIENTAL N° 74, DE FECHA 17 DE AGOSTO
DE 2018, DEL “PROYECTO MINERO
QUEBRADA BLANCA FASE 2” CONFORME A
LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 25
QUINQUIES DE LA LEY N°19.300, SOBRE
BASES GENERALES DEL MEDIO AMBIENTE.

RESOLUCION EXENTA (N° Digital en costado
inferior izquierdo)

IQUIQUE, 26 de mayo de 2022

VISTOS:

!\)

n

La presentacion ingresada con fecha 28 de octubre de 2021. ante la Direccién Regional del
Servicio de Evaluacion Ambiental. Region de Tarapaca. mediante la cual, dola Amparo
Cornejo Careaga y don Nicolai Bakovic Hudig. en representacion de Compaiiia Minera Teck
Quebrada Blanca S.A.. solicitan la revisién de la Resolucion Exenta N° 0074. de fecha 17 de
agosto de 2018 de la Comision de Evaluacion. Region de Tarapaci. que califico
favorablemente el Estudio de Impacto Ambiental (EIA) del “Proyecto Minero Quebrada
Blanca Fase 2", de acuerdo al articulo 235 quinquies de la Ley N°19.300. sobre Bases Generales
del Medio Ambiente.

La Resolucion Exenta N° 74, de fecha 17 de agosto de 2018 de la Comision de Evaluacion.,
Region de Tarapaca. que califico favorablemente el Estudio de Impacto Ambiental (EIA) del
“Proyecto Minero Quebrada Blanca Fase 2.

La Resolucion Exenta N°, 53, de fecha 31 de mayo de 2021 de la Comisién de Evaluacion
Region de Tarapaca que califico favorablemente la Declaracion de Impacto Ambiental (DIA)
del proyecto *Obras e Instalaciones Complementarias Area Mina Proyecto QB2 presentada por
el titular Compaiiia Minera Teck Quebrada Blanca S.A.

La Resolucion Exenta N°© 95 de fecha 08 de noviembre de 2019 de la Comisién de Evaluacién
Region de Tarapaca que califico favorablemente la DIA del proyecto “Adecuacion y
Optimizacién Area Mina Proyecto QB2 presentada por el titular Compaiiia Minera Teck
Quebrada Blanca S.A.

La Resolucion Exenta N° 14, de fecha 17 de febrero de 2017, que tuvo presente el cambio de
representante legal del proyecto referido en el Visto 2 anterior.

Elacuerdo de la sesion ordinaria N® 5, de la Comision de Evaluacion de la Regién de Tarapaca.
de fecha 13 de mayo de 2022.




Los demas antecedentes que constan en el expediente de evaluacion de impacto ambiental del
Estudio de Impacto Ambiental del “Proyecto Minero Quebrada Blanca Fase 2.

El Oficio ORD. N°150.584. de fecha 25 de marzo. de 2015 que “Imparte instrucciones con
relacion al articulo 25 quinquies de la Ley N°19.300. y al articulo 74 del D.S. N° 40:2012,
Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental”.

Lo dispuesto en la Ley N°19.300. sobre Bases Generales del Medio Ambiente ("Ley
N°19.300"): en el Decreto Supremo N°40. de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente, que
aprueba el Reglamento del SEIA (en adelante e indistintamente. “Reglamento del SEIA” o
“RSEIA"): en el D.F.L. N°1/19.653. que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado de
laLey N°18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracién del Estado:
en la Ley N°19.880. que establece Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los
Actos de los Organos de la Administracion del Estado: en la Resolucion Exenta N° 26 de 05
de mayo de 2015, de la Comisién de Evaluacion de la Region de Tarapacd. que aprueba
Modificaciéon Texto Reglamento de Sala de la Comision de Evaluacién de la Regién de
Tarapaca y delega facultades que indica al Director Regional del Servicio de Evaluacion
Ambiental: ¥ en la Resolucién N°7. de 2019 de la Contraloria General de la Republica. que
Fija Normas sobre Exencion del Tramite de Toma de Razén, se dicta lo siguiente:

CONSIDERANDO:

19

Que, mediante La Resolucion Exenta N°© 74, de fecha 17 de agosto de 2018 (en adelante “RCA
N° 74:2018), la Comision de Evaluacion. Region de Tarapaca, calificd favorablemente el
Estudio de Impacto Ambiental del “Provecto Minero Quebrada Blanca Fase 2”, (en adelante.
el “Proyecto™). cuyo Titular es Compaiia Minera Teck Quebrada Blanca S.A. (en adelante. el
Titular™)

Que, el Proyecto Minero Quebrada Blanca Fase 2 ingresé mediante un EIA v consistio en
evaluar la continuidad de la explotacion a rajo abierto, asi como la modificacién en el
procesamiento del mineral (de éxidos a stlfuros). Adicionalmente. contemplé el desarrollo de
dos acopios temporarios de mineral para el remanejo de material. dos acopios marginales de
material (estériles) y dos botaderos de estériles. conformando el “Area Mina™ del proyecto.
Asimismo, se planteé la instalacion de una planta desalinizadora en Puerto Patache.
produciendo aproximadamente 865 l's de agua desalinizada (“Area Puerto”). El agua
desalinizada seria transportada desde el area Puerto mediante un sistema de transporte de agua
(STAD) que comprende un acueducto y las correspondientes estaciones de bombeo hasta el
Area Mina. Los relaves resultantes del procesamiento del mineral serian conducidos mediante
una canaleta hasta un depésito emplazado dentro del Area Mina. Parte del agua recuperada en
la laguna de aguas claras del depésito de relaves seria conducida hasta la estacion de ciclones
para la dilucion de los relaves, mientras que el agua restante seria transportada hasta la planta
concentradora para ser incorporada nuevamente al proceso. estos sistemas son denominados
Sistema de transporte de concentrado (STC). Por su parte. para el suministro de energia
electrica requerida por el Proyecto en la fase de operacion, se incorpord un conjunto de lineas
eléctricas de alta tension. subestaciones eléctricas y lineas eléctricas menores, las cuales junto
al STC y STAD forman parte de las obras lineales
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Que. el articulo 25 quinquies de la Ley N°19.300, establece que “La Resolucidn de Calificacion
Ambiental podra ser revisada, excepcionalmente, de oficio o a peticion del titular o del
directamente afectado, cuando _ejecutdindose el proyecto, las variables evaluadas ¥
contempladas en el plan de seguimiento sobre las cuales fueron establecidas las condiciones
o _medidas, hayan variado sustantivamente en_relacion _a lo provectado o no se layan
verificado, todo ello con el objeto de adoptar las medidas necesarias para corregir dichas
sititaciones.” (énfasis agregado).

Que. a su vez, el articulo de 74 del Reglamento del SEIA sefala que “La Resolucion de
Calificacion Ambiental podra ser revisada, excepcionalmente, de oficio o a peticion del titular
o del directamente afectado, cuando ejecutindose el provecto o actividad, las variables
evaluadas v contempladas en el plan de seguimiento sobre las cuales fueron establecidas las
condiciones o medidas, havan variado sustantivamente en relacion a lo provectado o no se
havan verificado, todo ello con el objeto de adoprar las medidas necesarias para corregir
dichas situaciones.

Con tal finalidad se debera instruir un procedimiento administrativo que se inicie con la
notificacion al titular de la concurrencia de los requisitos v considere la audiencia del
interesado, la solicitud de informe a los organos de la Administracion del Estado quie
participaron de la evaluacion y la informacién piiblica del proceso, conformidad a lo senalado
en el articulo 39 de la Lev N° 19.880.

El acto administrativo que realice la revision podrd ser reclamado de conformidad a lo
serialado en el articulo 20 de la Lev.”

Que. en consideracion a lo anterior, mediante presentacién ingresada con fecha 28 de octubre
de 2021 ante la Direccion Regional del Servicio de Evaluacion Ambiental. Region de Tarapaca.
dofia Amparo Cornejo Careaga y don Nicolai Bakovic Hudig, en representacion de Compariia
Minera Teck Quebrada Blanca S.A.. solicitan la revisién de la Resolucidon Exenta N° 74. de
fecha 17 de agosto de 2018 de la Comisién de Evaluacion. Region de Tarapaca, que califico
favorablemente el Estudio de Impacto Ambiental (EIA) del “Proyecto Minero Quebrada
Blanca Fase 2", en conformidad a lo estipulado en el articulo 25 quinquies de la Ley N°19.300.
en base a los siguientes argumentos:

5.1 Que. en el ingreso a evaluacion del Proyecto. el Titular identificé en su 4rea de influencia
ocho individuos del subarbusto caducifolio Metharme lanata- siete vivos ¥ uno muerto.
La identificacion se realizo en tres puntos asociados a unidades desprovistas de
vegetacion con abundancias relativas inferiores al 0,1%. los cuales serian impactados
atendido el disefio previsto para las huellas de acceso a las estructuras de la linea eléctrica
v la plataforma del acueducto y concentraducto. por lo que en el Proyecto se reconocio
como impacto significativo la “Pérdida de ejemplares de flora amenazada” (PLA-1).

5.2 Que dicho levantamiento incluyo siete campaiias estacionales, de las cuales dos fueron
realizadas de manera posterior al invierno altiplanico (otofio 2014 y 2015), con un total
de 183 puntos de muestreo en la zona. los que incluyeron inventarios floristicos ademas
de la descripcion de las formaciones vegetales.

5.3 Que, entendido que la Metharme lanata se encuentra categorizada como “En peligro™
segin el D.S. N°42/2011 del Ministerio del Medio Ambiente y que. en el Estudio de
Impacto Ambiental se reconocié como impacto significativo la “Pérdida de ejemplares
de flora amenazada™ (PLA-1). se plantearon las correspondientes medidas de mitigacion
y compensacion. Se establecié la medida Rediseilo de obras en formaciones con
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Metharme lanata (en adelante “MM-11" o “'la medida™). la cual consiste en el redisenio
del wrazado de las huellas de acceso a las estructuras P043. P044 y P045 de la linea
eléctrica (LAT 220 kV). los cuales se redelinearon alejandose lo mas posible de los 7
individuos de Merharme lanata declarados como impactados (figura 8.17-1, en respuesta
8.17 de la Adenda 2).Ademas del redisefio de obras, el titular se comprometié a: -
Catastro de Mertharme lanata previo a construccién. con registros fotograficos. -
Medicion de altura. longitud v fenologia del individuo. - Cercados y seflaléticas de
advertencia de proteccion. - Monitoreo de individuos de Metharme lanata por
especialistas del drea bioldgica. por todo el periodo de desarrollo de actividades. -
Desmantelamiento de los cercos al finalizar los frentes de trabajo por tramo.

Que. en definitiva, desde que se iniciaron las labores de reconocimiento previas a la
construccion y hasta la fecha. ha aumentado sustantivamente el nimero de ejemplares
de Metharme lanata presentes en el area de obras lineales, desde 8 individuos detectados
durante la elaboracion de la linea base del Proyecto hasta los 24.296 detectados hasta la
fecha. sélo en la seccion correspondiente al Tramo 1 del Trazado de las obras lineales
del Proyecto.

Que, sefiala también el titular. que no obstante haber ejecutado el proyecto evaluado,
“dando estricto cumpliniiento a la medida MM-117. sin generar efectos en la especie
protegida. y habiendo informando de su ejecucion a la SMA en tres ocasiones, tanto el
21 de febrero (cddigo de carga SNIFA N°92294), el 26 de noviembre del 2020 (codigo
de carga SNIFA 103194) y el 11 y 24 de agosto del 2021 (codigo de carga SNIFA
N°114792), tal como se identifico en la RCA. para la fase de operacién se requerira dejar
establecida una plataforma de 30 metros de ancho en el Tramo 1 que abarca los pK
37+000 a 42+000. de forma de permitir la ejecucion de las actividades propias de la
etapa de operacién. tales como mantenciones, reparaciones y/o recambios del
acueducto/concentraducto. Durante la construccion de dicha plataforma se generara un
buffer de proteccion, en el cual se instalarén barreras camineras o pretiles de contencidn.
Del mismo modo y también para la fase de operacién, se requerira de una faja de dos
metros alrededor del tramo del camino reubicado. Ello. para la construccion de barreras
camineras o pretiles de contencion que eviten que se llegue a afectar a individuos de
Metharme lanata. Lo anterior implicaria la afectacion de 1.844 individuos de la especie
distribuidos en una superficie de 7.73 hectareas.

Que, el Titlar sostiene que la variable o componente ambiental que justifica la
interposicion de la solicitud corresponde a la Flora Vascular v Vegetacion, en especifico,
a la especie protegida Metharme lanata, habiendo esta sido parte de la evaluacion que
origind la RCA N°74/2018. En este sentido. agrega que. si bien tal componente no se
encuentra listado en la seccion del considerando 8 de la RCA. el cual contempla el Plan
de Seguimiento. a propdsito de la especie se establecieron una serie de instancias de
seguimiento, monitoreo o reporte a la autoridad, los cuales cumplen con el objetivo
asignado a los planes de seguimiento en el reglamento del SEIA.

Que, a objeto de compensar la afectacion de 1.844 individuos de la especie Metharnie
lanata que se produciria con la construccién Vv operacion para las obras de
acueducto/concentraducto en el Tramo 1. asi como la faja de dos metros alrededor del
tramo del camino reubicado. el Titular propone establecer un area de compensacion
orientada a alcanzar una proteccién efectiva sobre la especie y su ecosistema, la cual se
ubica en el sector sur adyacente al drea de ductos del Tramo 1. abarcando 135.6 hectireas
v se extiende aproximadamente entre los 2.000 y 2.300 metros sobre el nivel del mar y
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conservadoramente contendria una cantidad aproximada de 28.678 individuos de
Metharme lanata. Adicionalmente. debido a la cercania entre las 4reas de afectacion y
compensacion, existe una alta similitud respecto a la riqueza de especies. Ademas. serd
respaldada por su correspondiente figura de proteccion a convenir con la autoridad. la
cual serd constituida una vez resuelto el procedimiento de revisién de RCA. A su vez,
para alcanzar la correcta administracion de dicha 4rea. se desarrollard un plan de
conservacion, el cual integrara el manejo adaptativo, esto es. la incorporacién oportuna
del nuevo conocimiento generado a partir de las actividades complementarias.

Que, en consideracion a los antecedentes expuestos. el Titular solicita se modifique el
contenido del considerando N°7 de la RCA N°74/2018 referido a la medida MM-11
Redisenio de obras en formaciones con Metharme lanata y de los demas antecedentes de
la evaluacion, complementéndose con un nuevo plan de medidas detalladas en el Anexo
Medida de Compensacion por Merharme lanata.

Que, en cuanto a los argumentos relacionados a la procedencia de la aplicacion del
procedimiento administrativo de revision de la RCA., contemplado en el articulo 25 quinquies
de la Ley N°19.300. cabe sefialar:

6.1

El Articulo 25 quinquies de la Ley N° 19.300 dispone que: La Resolucion de
Calificacion Ambiental podra ser revisada. excepcionalmente. de oficio o a peticion del
tinlar o del directamente afectado, cuando ejecutindose el provecto, las variables
evaluadas 1 contempladas _en el plan de seguimiento sobre las cuales fiteron
establecidas las condiciones o medidas, havan variade sustantivamente en relacion a lo
provectado o no se havan verificado, todo ello con el objeto de adoptar las medidas
necesarias para corregir dichas situaciones. (...} (énfasis afiadido).

A su turno. el articulo 74 del RSEIA. dispone que “La Resolucion de C. alificacion
Ambiental podra ser revisada, excepcionalimente. de oficio o a peticion del titular o del
directamente afectado, cuando ejecutindose el proyecto o actividad, las variables
evaluadas y _contempladas _en el plan de seguimiento _sobre las cuales fueron
establecidas las condiciones o medidas, havan variado sustantivamente en relacion a lo
proyectado o no se havan verificado, todo ello con el objeto de adoptar las medidas
necesarias para corregir dichas situaciones. (...) " (énfasis afadido).

Que. de la revision de las normas precedentemente transcritas. fluye que la revision de
la RCA constituye entonces una institucién excepcional vy facultativa, que se encuentra
sujeta a la verificacion de ciertos elementos. A partir de las normas citadas y conforme
al Of. Ord. N° 150.584, de 25 de marzo de 2015, de la Direccién Ejecutiva del SEA, que
imparte instrucciones en relacion al articulo 25 quinquies de la Ley N° 19.300 vy al
articulo 74 del RSEIA (en adelante. el “Instructivo™). los requisitos de fondo que debe
reunir la solicitud de revision de RCA para ser admitida a tramite. son:

6.3.1 RCA que califica_ambientalmente favorable un EIA: Es necesario que la
solicitud de revision recaiga sobre una RCA que haya aprobado el Proyecto.
Ademas, la via de ingreso debe ser un EIA. por cuanto es la tinica modalidad
que comprende un plan de seguimiento de variables ambientales. En este caso.
el requisito se configura, por cuanto la RCA N° 74/2018 calificé ambientalmente
favorable el “Proyecto Minero Quebrada Blanca Fase 2", ingresado mediante
EIA.




6.3.2

6.34

6.3.5

En cuanto a la legitimacién activa para dar inicio al procedimiento: Cabe
consignar que el procedimiento puede ser iniciado de oficio. a peticion del titular
o tercero afectado. En el presente caso, la solicitud fue presentada por el titular
del Proyecto. Compaiiia Minera Teck Quebrada Blanca S.A.. ante el Secretario
de la Comision de Evaluacion Ambiental y Director Regional del SEA, Region
de Tarapacd, vale decir, en la especie. también se cumple con el requisito
anotado.

Proyecto en ejecucion: Se requiere que el proyecto se encuentre “efectivamente
en ejecucion™, lo que implica que haya podido acreditar una gestion, acto o faena
minima, que dé cuenta de su inicio. Sobre la configuracion de este elemento. es
pertinente la revision del Sistema Nacional de Informacién de Fiscalizacion
Ambiental (en adelante, “Snifa”) administrado por la SMA. en donde se observa
que el proyecto efectivamente ha iniciado su fase de construccién, constatandose
esta exigencia.

Respecto de variables evaluadas y contempladas en el Plan de Sesuimiento: La
variable ambiental es la cantidad y tipo de especies de flora categorizadas en
amenaza. la cual fue evaluada ambientalmente disponiéndose respecto de ella
medidas de mitigacion. Luego. cabe consignar que, segin lo reconoce el Titular
en su solicitud, si bien la componente que justifica la interposicion de la solicitud
no se encuentra contemplada en el Pan de seguimiento de la RCA N°74/2018,
tanto el articulo 25 quinquies de la Ley N° 19.300. como el articulo 74 del
RSEIA disponen como requisitos copulativos que las variables ambientales de
que se trate deben ser “evaluadas v contempladas en el plan de seguimiento”.
En este sentido, cabe consignar que la variable ambiental. cantidad y tipo de
especies de flora categorizadas en amenaza, corresponde a una variable
ambiental “relevante”, en atencion a que la especie Metharme lanata se
encuentra categorizada EN. El Plan de Seguimiento se encuentra regulado en el
articulo 105 del RSEIA “E! Plan de Seguimiento de las Variables Ambientales
tiene por finalidad asegurar que las variables ambientales relevantes quie fueron
objeto de evaluacion ambiental, evolucionan segiin lo provectado™. En la
especie. si bien, la componente materia de la solicitud de revisién no se
encuentra expresamente contemplada en el Pan de seguimiento de la RCA
N¢74/2018. la medida de redisenio de obras considera algunas acciones que
podrian ser catalogadas como de seguimiento. tales como, catastro de
individuos. inspecciones visuales, medicion de altura. longitud y fenologia, por
lo que. en la especie se daria cumplimiento a este requisito, desde una
interpretacién amplia de la expresion “Plan de Seguimiento” atendida su
tinalidad antes indicada. ello sin perjuicio del analisis de los antecedentes que se
logren recabar durante el curso del proceso de revision.

Existencia de medidas o condiciones establecidas sobre las variables
ambientales Se requiere adicionalmente que las variables ambientales se
relacionen a condiciones o medidas, siendo éstas las contenidas en el Plan de
Mitigacion. Reparacion y/o Compensacion. segiin el articulo 97 del RSEIA. En
este caso. la variable cantidad y tipo de especies de flora o vegetacion clasificada
en alguna categoria de conservacion, relaciona a la Medida de Mitigacién MM-
L1 “Redisefio de obras en formaciones con Metharme lanata’”, en tanto su
objetivo apuntaria a la no intervencion de los ejemplares catastrados. lo que se

vincula especificamente con la variable “cantidad”.




6.3.6  Variacion sustantiva en relacién a lo provectado. o su no verificacién: En lo
pertinente. la variable debe sufrir una variacion sustantiva en relacién a lo
proyectado. habiéndose cumplido las condiciones o medidas establecidas. Esta
variacion sustantiva se materializara en nuevos impactos ambientales o en un
aumento significativo en la extension. magnitud o duracién de los impactos
asociados a las variables. En este punto cabe mencionar que la Metharme lanata
es una variable ambiental identificada en el curso del proceso de evaluacion.,
sobre la cual finalmente no se generan impactos debido a que la medida seiialada
en laRCA implica la no afectacion de los individuos presentes en el area. Luego,
es posible afirmar que. el aumento exponencial de individuos de la especie en
sectores aledanos al primitivamente identificado pueda., en principio. ser
calificado como una variacion sustantiva de la componente, sin perjuicio delos
antecedentes que se logren recabar en el curso del proceso de revisién de RCA.

Que. en consecuencia. en conformidad a la informacién de Linea de Base del Proyecto, la
informacion aportada por el solicitante y los registros publicados por la SMA. asi como la
informacion contenida en el Informe Consolidado de Evaluacién (capitulo VII, seccion 7.1.2)
y en el considerando N°7 de la RCA N°74/2018. la solicitud cumpliria con los requisitos para
proceder a la revision de la RCA. conforme a lo establecido en el articulo 25 quinquies de la
Ley N°19.300. para la variable Flora Vascular y Vegetacion. en especifico. la especie protegida
Metharme lanata.

Que, en virtud de los antecedentes expuestos, la Comision de Evaluaciéon Region de Tarapaca,

RESUELVE:

1

DAR INICIO al proceso de Revisién Excepcional de la RCA N°74, de fecha 17 de agosto de
2018. de la Comision de Evaluacién, Region de Tarapacd, que calificé favorablemente el
Estudio de Impacto Ambiental (EIA) del “Proyecto Minero Quebrada Blanca Fase 27
conforme a lo dispuesto en el articulo 25 quinquies de la Ley N°19.300 en lo que dice relacion
con la variable Flora Vascular y Vegetacion. en especifico, con la especie protegida Merharine
lanata.

DAR INICIO a un periodo de informacion publica. de conformidad a lo prescrito en el inciso
segundo del articulo 25 quinquies de la Ley N°19.300, en concordancia con lo sefialado en el
articulo 39 de la Ley N°19.880 ordendndose publicar un anuncio en el Diario Oficial o en un
diario de circulacion nacional, sefaléndose el lugar de exhibicién del expediente y otorgando
un plazo de 10 dias habiles para formular observaciones.

OFICIAR. conforme a lo senalado en el inciso segundo del articulo 25 quinquies de la Ley
N®19.300. a la Direccion Regional del SAG, Direccién Regional de CONAF v a la Secretaria
Regional Ministerial de Medio Ambiente. todas de la Regién Tarapaca, para que. en un plazo
de 10 dias habiles. contados desde la notificacién de la presente Resolucion. emitan un informe
respecto al presente procedimiento de revision, sin perjuicio de lo dispuesto por los articulos
37 y 38 de la Ley N°19.880.
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CUMPLIR con el requisito procedimental de la audiencia previa al interesado, para que
exponga lo que estime pertinente. de conformidad con el inciso segundo del articulo 25
quinquies de la Ley N°19.300, dentro del plazo de 10 dias habiles. contados desde la
notificacion de la presente Resolucidn.

En contra de este acto administrativo. podra deducirse recurso de reposicion ante la Direccion
Regional del SEA de la Region de Tarapaca, dentro del plazo de cinco dias contados desde su
notificacion. de acuerdo con el articulo 59 de la Ley N219.880. Lo anterior. sin perjuicio de los
recursos, acciones o derechos que se pueden hacer valer ante las autoridades correspondientes
y de las demas formas de revision de los actos administrativos que procedan.

TENGASE PRESENTE la forma de notificacion requerida por los solicitantes y notifiquese
la presente Resolucion al siguiente correo: carlos.munoz@teck.com

ANOTESE, NOTIFIQUESE EN LA FORMA SOLICITADA Y ARCHIVESE

DANIEL, QUINTY
DELEGADO PRY

ANDRES RICHMAGUI TOMIC
DIRECTOR REGIONAL SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL
SECRETARIO COMISION DE EVALUACION
REGION DE TARAPACA

PMG/SPM
Distribucién:

Amparo Cornejo Careaga y don Nicolai Bakovic Hudig. carlos.munoz@teck.com, Titular de
la RCA Teck Quebrada Blanca S.A.

SAG. Region de Tarapaca.
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